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1719/245/2 - Ivar Lillenes - Flytting/oppbygging av naust - Neslille —
Avslag

Saksopplysninger:
| sak 55/09 ble f@lgende vedtak gjort:

"VEDTAK:

Seknad om dispensasjon fra plan- og bygningslovens § 17-2 (byggeforbud i 100-meter sbeltet
mot §©) og § 20-6 (virkninger av kommuneplan) etter plan- og bygningslovens

§ 7 avdas. Som begrunnelse vises det til vurdering med konklusjon over.

Vedtaket kan paklagesi henhold til forvaltningslovens § 28. Det er tre ukers klagefrist fra
mottatt dato av dette vedtaket.”

Fra sgker har kommunen i brev datert 17.2.09 mottatt klage pa vedtak i sak 55/09. |
klagen star falgende:

" Jeg viser til Deres avslag om oppbygging av naust pa eiendommen NESLILLE, gnr.245,
brnr.2, Asenfjord, saksnr.55/09 og anker med dette Deres avgjerelse. Det har stitt naust i
dette omradet fra ca 1930 til naustet ble tatt av storm 1998, og jeg kan sledes ikke se at det
i dag ikke skulle kunne oppferes nytt naust til erstatning for det tidligere naustet.

Om den tradisjonelle robaten synes & forsvinne, er det uvesentlig for & oppbygge et naust
som er tatt av storm, da det er mange som har bat med pahengsmotor og somer like grei a
hai et naust som en robat. Eks en skjaargardsjeep er ogsa mulig & ha i et naust om man
tilrettelegger for det. En snekke er ogsa mulig a fa i et naust om man gnsker det. Om det
tradisonelle naustet er en bygningstype som er pa vei bort fra det Norske kyst- og
fjordlandskapet, bar man ta vare pa denne kulturhistorie hvor det har vaat et naust over
mange ar.

Om dette neset mellom Faarjemannsbukta og Gullgruva har kvaliteter som friluftsomrade, vil
et naust pa anmerket plass, overhodet ikke ha negativ innvirkning pa neset som
friluftsomrade. Dette fordi det er helt umulig & ga langs stranden pa nordre side av
"Holmberget" og ut til neset, "Holmberg-taa", og naustet vil ikke vaare til hinder eller

sienanse for ferdsel til/fra eller opphold pa "Holmberget".
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Oppbygging av et naust som er tatt av storm er ikke det samme som & bygge et nytt naust pa
et sted der det aldri har vert et naust far og kan dermed ikke skape presedens for andre som
ensker bygge naust pa ny tomt. At noen skulle paberope seg likebehandling for & fa bygge
nytt naust uten at et gammelt naust er tatt av storm, er uberettiget.

At det pa nordsiden av Faarjemannsbukta er etablert flytebrygge med veg ned til flytebryggen
og har en tilrettelegging som er forbeholdt hytteeiere i omradet, er & anse som uvesentlig
motargument for a gjenoppbygge et naust som er tatt av storm.

At det har statt naust i ca 70 ar i omradet og fer gjeldende kommuneplan, ber gi mulighet
for gjenoppbygging av naustet.

For avrig vises til behandling av arkivsak nr 2001 005 987, Morten Buland- Nybygg-
Terrasse v/Hytte- naust- 245-020, Asen.. Hvilke "sazrlig grunn" foreligger for a gi
dispensasjon til & bygge om et naust til hytte og dermed privatisere et stort omrade hvor den
allmenne ferdsel blir utestengt fra stranden, ut fra "Regjeringens miljgpolitikk og rikets
miljatilstand"???”

Vurdering:
Kommunen har vurdert sgkers klage pa vedtak i sak 55/09 og kan ikke se at det foreligger
vesentlige momenter i klagen som ikke var kjent ved farstegangsbehandlingen av sgknaden.

Seker har i sin klage vist til behandlingen av nybygg - terrasse v/ hytte - naust, gnr, 245 bnr.
20 og stilt sparsmd om hvilke saarlige grunner som forela for a gi dispensasion til & bygge
om et naust til hytte. Kommunens vedtak (sak 34/02 og sak 52/02) i denne saken ble av
Fylkesmannen i brev datert 9.7.2002 opphevet og sendt tilbake til kommunen for ny
behandling. Grunn for dette var at bygget av Fylkesmannen var & anse som en eksisterende
fritidsbolig frafer 1965. Det var derfor ikke ngdvendig med dispensagon fra LNF og
forbudet mot tiltak i strandsonen nar det gjaldt selve bruken av bygget. Fylkesmannen kunne
under befaring ikke se at en starre del av bygget nd var brukt som fritidsbolig. Det var derfor
heller ikke snakk om en delvis bruksendring.

Kommunen har etter naye vurderinger av alle momenter i saken kommet fram til a anbefale
at vedtak i sak 55/09 opprettholdes. Dette ut ifra de vurderinger som er gjort i dette
saksfremlegget og i sak 55/09 opp imot bestemmelsene i plan- og bygningsloven.

VEDTAK:

| samsvar med de vurderinger som er gjort i dette saksfremlegget og i sak 55/09,
opprettholdes det vedtak som ble gjort av kommunen i sak 55/09. Saken oversendes
Fylkesmannen i Nord- Trandelag for endelig avgjerelse.

Med hilsen

Torbjern Srum
fagansvarlig byggesak

Kopi til:
Fylkesmannen i Nord- Trendelag v/ miljgvernavdelingen  StatensHus 7734 STEINKJER
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